Kozmin Wlkp., 23.01.2025 .

Protokol

z posiedzenia Rady Stowarzyszenia ,, Wielkopolska z Wyobraznig~,

2.

3.

|

ktore odbylto si¢ w dniu 23.01.2025r.

1. Posiedzenie Rady rozpoczg¢lo si¢ 0 godzinie: 10.00 i odbylo si¢ W biurze

Stowarzyszenia ,,Wielkopolska z Wyobraznig” przy ul Klasztornej 29, 63-720
Kozmin Wikp. Posiedzenie odbylo si¢ w pierwszym terminie.

Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swoja obecno$¢ podpisem
na liécie obecnoéci oraz wypelnili deklaracje bezstronno$ci, nastepnie przekazujac je
Przewodniczgcemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastepnie powital obecnych Czionkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastgpnie, na podstawie listy
obecnosci, podat liczbg obecnych Czlonkow Rady, ktora wynosita 10
i ustalil, ze istnieje quorum oraz, ze zachowane sq parytety, o ktérych mowa w § 13
ust. 3 Regulaminu.

Parytety sprawdzono na podstawie zlozonych deklaracji bezstronnosci oraz Ksiegi
Intereséw przy zastosowaniu arkusza kalkulacyjnego:

- Grupa interesu publicznego: 30 %
- Grupa interesu spolecznego: 40 %
- Grupa interesu gospodarczego: 30%;

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na Sali obecni byli nastepujacy Czlonkowie Rady:
1) Mariusz Dymarski — Przewodniczjcy,

2) Daria Wyzu) — Zastepca Przewodniczacego
3) Mariola Sikora ,

4) Alina Sokot ,

5) Justyna Gryszka,

6) Violetta Maria Krzekotowska,

7) Jacek Wybierala,

8) Janusz Sikora,

9) Mariola Wosinska

10) Wojciech Golinski



-

=
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Osoby nieobecne ( Maciej Bratborski, Mateusz Maleszka, Dawid Grobelny, Elzbieta
Filipiak) przediozyly stosowne wyjasnienia w celu swojej absencji na posiedzeniu
Rady.

llekroé¢ ktorykolwiek z Czlonkéw Rady opuszczal posiedzenie, zostalo to
odnotowane w dalszej czesci Protokotu.

Na posiedzeniu obecny byl ponadto Slawomir Szyszka — Prezes Zarzadu LGD
jednoczesnie peinigcy obowiazki Kierownika Biura , Amelia Proé¢ pracownik LGD
(inny uczestnik) oraz Pani Dorota Mazur — ekspert. Obecno$¢ wszystkich osob

F

sostala udokumentowana na liscie obecnosci, ktora stanowi zalacznik niniejszego
protokotu.

Po sprawdzeniu Quorum i parytetow, Przewodniczacy zarzadzil przeprowadzenie
glosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostal
Justyna Gryszka, wybrany stosunkiem giosow:

1) 10 glosow za,
2) 0 glosow sprzeciw,
3) 0 glosow wstrzymujacych sie,

Quorum zostato zachowane.

Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek posiedzenia, a nastgpnie zwroci sig do
Czlonkow Rady z pytaniem dotyczacym koniecznoéci zmiany lub uzupelnienia

porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwiazku z brakiem wnioskéw o zmiany lub uzupelnienia porzadku posiedzenia ze
strony obecnych Czlonkéw Rady lub niepodjecia uchwaly w sprawie zmiany lub
uzupelnienia porzadku posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie z
zaproponowanym przez Przewodniczacego programem.

Uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

1)
2)
3)
4)

)
6)

7)

Podpisanie listy obecnosci, deklaracji bezstronnosci.

Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady.

Stwierdzenie prawomocnos$ci posiedzenia poprzez sprawdzenie quorum i parytetow.

Wybor sekretarza

Przedstawienie porzadku posiedzenia.
Omowienie operacji objetych wnioskami, ktore zostaly zlozone w ramach naborow nr

FEWP 08.01-1Z.00-002/24, prowadzonych przez LGD w miejscu i terminie
wskazanym w ogloszeniach o naborach wnioskow.

Wyliczenie przez Przewodniczacego Rady, na podstawie informacji przekazane]
przez Biuro, wnioskow, ktore nie zostaly zlozone w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniach o naborze wnioskow oraz ewentualng dyskusje na ten temat.



8) Przedstawienie przez Biuro LGD wstepnej oceny formalne; ztozonych wnioskow 1
zatwierdzenie jej wynikOw oraz przedstawienie stanowiska Biura LGD w kwestii
kwoty wsparcia - podjecie uchwal w tym zakresie.

9) Podjecie uchwaty w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty

wsparcia w ramach naboru.
10) Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

11) Zamknigcie posiedzenia przez Przewodniczacego Rady.

8. Przed rozpoczeciem omawiania wnioskOw o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady
dokonal analizy zlozonych przez Czlonkow Rady deklaracji bezstronnosci oraz Ksiggi

Interesow. Nastepnie wskazal Czlonkow Rady podlegajacych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych operacji. Byli nimi:

1) Daria Wyzuj — wylaczony Zz omawiania i oceny operacji ,,Zakup sceny mobilnej
na potrzeby organizacji imprez i wydarzen kulturalnych”™ w Gminie Pogorzela
objetej wnioskiem zlozonym przez Gmina Pogorzela , ze wzgledu na okolicznosc

pkt 1 Deklaracjt bezstronnosci.

2) Mariusz Dymarski - wylaczony z omawiania 1 oceny operacji ,, Rozbudowa
swietlicy wiejskiej w Trzemesznie - utworzenie wiejskiego centrum dziedzictwa
kulturalnego” objetej wnioskiem ziozonym przez Gmine Rozdrazew , ze wzgledu
na okolicznoé¢ pkt 1 Deklaracji bezstronnosci.

9. Przewodniczacy Rady zwrocil sie nastgpnie do Cztonkéw Rady z pytaniem
dotyczgcym posiadania przez nich wiedzy co do wystgpowania okolicznosci, ktore
moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktoregokolwiek z nich w

trakcie procesOw omawiania i oceny wnioskéw. W odpowiedzi na pytanie
Przewodniczacego Rady nie zgloszono zadnych wnioskOw.

10. Przewodniczacy Rady, na podstawie informacji przekazanej przez Biuro, przekazal
informacje, ze w ramach naboru FEWP.08.01-1Z.00-002/24 brak jest wnioskow,

11. Przystapiono do omawiania operacji, ktorych dotyczyly wnioski ztozone w ramach
naboréw wymienionych w pkt 7 porzadku obrad, w kolejnosci naborow wymienionej
w tym punkcie, a potem przystgpiono do ich oceny i glosowania.

12. Pracownik Biura LGD przedstawilo ~ wyniki oceny formalnej dokumentacji
wnioskowej z udzialem eksperta w osobie Pani Doroty Mazur, ktora na mocCy

podpisanej w dniu 2 01.2025r. umowy zlecenia wspoétpracuje z LGD w charakterze
eksperta z glosem opiniodawczo — doradczym w toku weryfikacji formalnej oraz przy
pomocniczej ocenie zgodnosci LSR i spetnienia warunkow udzielenia wsparcia.



Pracownik Biura LGD poinformowato Czlonkow Rady o wynikach przeprowadzone]
weryfikacji formalne;, zgodnosci z LSR i spetnienie warunkow udzielenia wsparcia oraz
przekazato List¢ operacji spelniajgcych warunki udzielenia wsparcia. Glos zabral rowniez
ekspert pani Dorota Mazur, Ekspert przekazat szczegolowe sprawozdanie z procesu
weryfikacji dokumentow w pierwszym etapie jak i rowniez po dokonanych uzupetnieniach
przez beneficjentoOw 1 jednoczesnie sarekomendowal Radzie przedmiotowe wnioski do oceny
w toku posiedzenia.

Przy weryfikacji formalnej na etapie zat. 3b w wyniku uzasadnienia oceny w tym eksperta w
dniu 16.01.2025r. zostaly skierowane do wnioskodawcow wezwania do uzupelnien za
posrednictwem systemu LSI+.

Wszyscy Wnioskodawcy zlozyli we wskazanym terminie 4 dni kalendarzowych
wyczerpujace wyjasnienia 1 wprowadzili stosowne uzupetnienia w formularzu wniosku.

Ekspert Pani Dorota Mazur przedstawila zebranym uzasadnienie oceny pomocniczej po
uzupetnieniach dla wszystkich zZtozonych wnioskow w toku rozpatrywanego formularza zat.
3b sekcji po uzupetnieniach . W toku ww. wskazanej weryfikacji z udziatem eksperta,
pracownika biura wszystkie zlozone wnioski uznano za zgodne z LSR i za spelniajace
warunki udzielenia wsparcia. W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Mariusz
Dymarski przedstawit Listg Operacji Spelniajgcych Warunki Udzielenia Wsparcia Na
Wdrazanie LSR zatacznik nr 7 do Procedury wyboru i oceny operacji.

13. Dokonano oceny wszystkich operacji objetych wnioskami zlozonymi w ramach
naboréw FEWP.08.01-1Z.00-002/24. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia

wnioskow:

1) Zakup sceny mobilnej na potrzeby organizacji imprez i wydarzen kulturalnych,
ktorej wnioskodawca jest Gmina Pogorzela

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
FEWP.08.01-1Z..00-002/24 .

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci : kryteria oceny formalnej, w
wyniku ktorego oddano:

e 9 glosow za,
e 0 glosdw przeciw,
e (0 glosow niewaznych,
7Z oceny operacji wylaczona byla: Daria Wyzuj

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci : Kryteria oceny zgodnosci z LSR,
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji, w wyniku ktorego
oddano:

e 9 glosow za

e (0 glosOw przeciw



e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji wylaczona byla: Daria Wyzuj

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.

¢) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci : kryteria wyboru EFRR - spelnia
warunki udzielenia wsparcia w ramach EFRR

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji, w wyniku ktorego
oddano:

e 9 glosOw za
o (0 glosow przeciw
e () gloséw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgednq z
zakresem tematycznym.

Z oceny operacji wylaczona byla: Daria Wyzuj

d) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci: lokalne kryteria wyboru
Dokonano nastgpujgcej oceny:
e Kryterium nr 1: Wysokosc intensywnosci pomocy — O pkt,
e Kryterium nr 2: Zintegrowanie — 3 pkt,
e Kryterium nr 3: Gospodarowanie zasobami — 0 pkt,
e Kryterium nr 4: Innowacyjnos¢ — 2 pkt,
e Kryterium nr 5: Partnerstwo w projekcie — 0 pkt,

e Kryterium nr 6: Operacja zaklada organizacj¢ dziatan wspierajgcych proces
wlaczenia spolecznego z udzialem przedstawicieli: osob starszych, ludzi
miodych do 25 r.z. oraz 0sOb w niekorzystnej sytuaciji tj. kobiet — 3 pkt,

e Kryterium 7 : Obszary po PGR. Operacja realizowana jest na obszarze
- 2 pkt,

e Kryterium 8 : WielkosC miejscowosci, w ktorej realizowana bedzie operacja

— 2 pkt,
e Kryterium 9 : Gotowos¢ techniczna projektu - 4 pkt,
e Kryterium 10 : Doradztwo $wiadczone przez LGD - 3 pkt,
Suma punktéow: 19



Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktow, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

Z oceny operacji wytaczona byta: Daria Wyzuj

e) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wstgpil o wsparcie w wysokosci 235 042,25 zi. Kwota ta zostata
poddana analizie 1 glosowaniu.

Oddano 9 glosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 glosOw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Whnioskodawce
e 0 glosow za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce Jest
zasadna.

7 oceny operacji wylaczona byla: Daria Wyzuj

2). Zmiana funkcji budynku ze stolowki na budynek sali wiejskiej i przeznaczenie go
do dziatan kulturalnych, kiorej wnioskodawca jest Gmina Kozmin Wielkopolski

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru
FEWP.08.01-1Z..00-002/24

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci : kryteria oceny formalnej, w
wyniku ktorego oddano:

e 10 glosow za,
e 0 glosOw przeciw,
e 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.
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b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosct : kryteria oceny zgodnosci Zz LSR,
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji, w wyniku ktoérego oddano:

o 10 glosOW za,
o (0 glosOw przeciw,
e 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety Zzostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.



Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.

¢) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci : kryteria wyboru EFRR - spelnia
warunki udzielenia wsparcia w ramach EFRR

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji, w wyniku ktorego
oddano:

e 10 glosow za,
e () glosow przeciw,
e 0 gloséw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.

d) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci: lokalne kryteria wyboru
Dokonano nastepujgce) oceny:
e Kryterium nr 1: Wysokos¢ intensywnosci pomocy — 0 pkt,
e Kryterium nr 2: Zintegrowanie — 3 pkt,
e Kryterium nr 3: Gospodarowanie zasobami — 3 pkt,
e Kryterium nr 4: Innowacyjnos¢ — O pkt,
e Kryterium nr 5: Partnerstwo w projekcie — 0 pkt,

e Kryterium nr 6: Operacja zaklada organizacje dziatan wspierajgcych proces
wlaczenia spolecznego z udziatem przedstawicieli: osoéb starszych, ludzi
miodych do 25 r.z. oraz 0soéb w niekorzystne; sytuacji tj. kobiet — 3 pkt,

e Kryterium 7 : Obszary po PGR. Operacja realizowana jest na obszarze
- 2 pkt,

e Kryterium 8 : Wielko$¢ miejscowosci, w ktorej realizowana bedzie operacja
— 2 pkt,

e Kryterium 9 : Gotowos¢ techniczna projektu - 4 pkt,
e Kryterium 10 : Doradztwo $wiadczone przez LGD — 3 pkt,

Suma punktow: 20

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktow, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacjl.

e) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wstapit o wsparcie w wysokosci 628 735,84 zi. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 10 glosoéw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
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e 0 glosoéw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest
zasadna.

3) Rozbudowa swietlicy wiejskiej w Trzemesznie - utworzenie wiejskiego centrum
dziedzictwa kulturalnego, kitorej wnioskodawcq jest Gmina RozdraZew.

Prowadzenie posiedzenia Rady Przewodniczacy Rady na czas weryfikacji i
oceny ww. wniosku przekazal Pani Darii Wyzuj Zastepcy Przewodniczgcego.
Przyczyng bylo wylaczenie w toku oceny wniosku zlozonego przez gming
Rozdrazew Pana Mariusza Dymarskiego Wéjta Gminy Rozdrazew i
jednoczesnie Przewodniczacego Rady LGD.

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
FEWP.08.01-1Z..00-002/24

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci : Kryteria oceny formalnej, w
wyniku ktérego oddano:

o 9 glosow za
e () glosow przeciw,
e (0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji wylagczony byl: Mariusz Dymarski

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgedng z
zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci : kryteria oceny zgodnosci z LSR,
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji , w wyniku ktorego
oddano:

e 9 glosOw za,
e () glosOw przeciw,
e ( gloséw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgednq z
zakresem tematycznym.

Z oceny operacji wylaczony byl: Mariusz Dymarski

¢) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci : kryteria wyboru EFRR - spelnia
warunki udzielenia wsparcia w ramach EFRR



¢) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci : kryteria wyboru EFRR - spelnia

warunki udzielenia wsparcia w ramach EFBR

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodno$ci operacji , w wyniku ktorego
oddano:

9 glosOw za,
0 glosOw przeciw,

0 glosdw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z
zakresem tematycznym.

7 oceny operacji wylaczony byt: Mariusz Dymarski

d) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci: lokalne kryteria wyboru

Dokonano nastgpujace) oceny:

Kryterium nr 1: Wysokosc intensywnosci pomocy — 4 pkt,
Kryterium nr 2: Zintegrowanie — 3 pkt,

Kryterium nr 3: Gospodarowanie zasobami — 3 pkt,
Kryterium nr 4: Innowacyjnos¢ — 0 pkt,

Kryterium nr 5: Partnerstwo w projekcie — O pkt,

Kryterium nr 6: Operacja zaklada organizacj¢ dzialan wspierajacych proces
wilaczenia spoiecznego Z udziatem przedstawicieli: 0soOb starszych, ludzi
miodych do 25 r.z. oraz 0sOb w niekorzystnej sytuacji tj. kobiet — 3 pkt,

Kryterium 7 : Obszary po PGR. Operacja realizowana jest na obszarze
- 0 pkt,

Kryterium 8 : Wielkosc miejscowosci, w ktorej realizowana bedzie operacja
— 2 pkt,

Kryterium 9 : Gotowos¢ techniczna projektu - 4 pkt,

e Kryterium 10 : Doradztwo §wiadczone przez LGD - 3 pkt,

Z oceny operacji wylgczony byl: Mariusz Dymarski

Suma punktéow: 22

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalna liczbe punktoéw, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.



e) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whioskodawca wstapil o wsparcie w wysokosci 299 930,28. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 9 glosow, w tym 0 giosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 9 glosOw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce

o 0 glosoOw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest
zasadna.

Z oceny operacji wylaczony byt: Mariusz Dymarski

Po zakohczeniu ww. oceny operacji, Zast¢pca Przewodniczgcego Rady
przekazala prowadzenie posiedzenia Panu Mariuszowi Dymarskiemu,

Przewodniczacemu Rady.

14. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objetych wnioskami ziozonymi w
ramach naborow FEWP.08.01-1Z.00-002/24 podjeto nastgpujace uchwaly w
przedmiotowym zakresie :

UCHWAZA NR IV/EFRR/01/2025
RADY STOWARZYSZENIA WIELKOPOLSKA Z WYOBRAZNIA z dnia 23.01.2025 r.
w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru
nr FEWP.08.01-1Z.00-002/24
nr wniosku FEWP.08.01-1Z.00-0058/24

UCHWAZA NR 2ZEFRR/01/2025
RADY STOWARZYSZENIA WIELKOPOLSKA Z WYOBRAZNIA z dnia 23.01.2025 r.
w sprawic wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru
nr FEWP.08.01-1Z.00-002/24
nr wniosku FEWP.08.01-1Z.00-0144/24

UCHWAZA NR 3/EFRR/01/2025
RADY STOWARZYSZENIA WIELKOPOLSKA Z WYOBRAZNIA z dmia 23.01.2025 r.
w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru
nr FEWP.08.01-1Z.00-002/24
nr wniosku FEWP.08.01-1Z2.00-0162/24
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15. W zwigzku z zakonczeniem procedury oceny operacji, rozpoczeto ostatnig czesc
posiedzenia obejmujaca wolne wnioski, glosy 1 zapytania. W trakcie tej czesci zabrat

glos Prezes Slawomir Szyszka, ktory podzigkowal Radzie oraz Pami Ekspert za
przeprowadzenie oceny 1 wybor wnioskow.

16. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknai
posiedzenie o godz. 15.00, 23.01.2025 r.

oviysz _\ WW\/\/I
Mariusz Dymarski
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